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PHILOSOPHIE _

: L.A'an;m-r, b. Krull: F. 7. &. Schellin g's phi-
“ lofophifche Schriften..: Bd. L. 18dg. §¥I S, gr. 8
(2 E‘mthl. 1z gr.) - . : )

Das Lehen eines Schriftftellers ift wie das Leben
- eines andern Menfchenindividuums, anhebend
in der Zeit, fortgehend, wechlelnd in derfelben.
Wean er fleifsig [chreibt, find feine Werke als Jahr-
biicher zu betrachten, aus denen feine Autorenbio-
vaphie gelchopft werden mufs. Es wird Dch mei-
tens finden, dals die Werke einen verfchiedenen
Charakter tragen von der Zeit, in welcher fie ver-
falst find, uad manches Schrifttellers letzte Werle
geben weniger, als feine erften hoffen liefsen; dage-
gen eipes andern letzte Producte die frihern weit

=3 iiberglinzen, und eine allmihlig gewordene in der
- Zeit gereifte Vollendung an fich tragen.

_ Zu diefen Betrachtungen finden wir uns durch
dis gegenwirtige Sammlung der hilolophifchen
gas zu ver{chie-

denen Zeiten Erichienene neben einander {tellt, und

1 dadurch einen Ugberblick deffelben, zugleich auch

die ‘Heﬂexion und das Uttheil erleichtert, welches
ein jeder gefonnen feyn mag, dariiber aunszuflprechen.

Tndem gerade das Erfte, was von ihm gelchrieben -

warde, mit dem Letzten und Neueften zulammenge-
falst ify, wird die etwanige Acehnplichkeit oder Un-
Zhnlichkeit noch kenntlicher. Seine Schrift vom Ich,
als. dem Princip der Philolopliie, beginot den Band,
und philofophilche ‘dblandlungen fiber das Wefen der
Freybeit beichliefsen denfelben; jene -gehort zu dem
Frivhelten, wds gedruckt warde (1795.); diele find
.das Janglte aus der Feder des Schriftitellers (1809).
Uns {cheint die Bemerkung in der Vorrede fehr rich-
4ig, »in dem Friohern zeige fich der Jdealismus in
und vielleicht in ei-
nem Sinne, den er fpiterhin verlor.”
Erlcheinung ift in der That der letzten Abhandlung
.gar nicht eigenthilmlich; vielmehr zeigt diefelbe ei-
pen ganz andern Charakter. Es kann nicht unfere
'Ablicht feyn, Axilfatze, welche {chon langlt in den
“Hinden des Pubfcums find, von Newem einer Kri-

. 1ik zu unterwerfch, vielmehr wollen wir den Gegen-

T2tz des Alten und Neuen, wie er fich nns darbietet,
mit wenigen Ziigen andeuten, uad nur den heiden

letzien Stiicken, der. akademifchen Rede tiber das

Perkilinif} der bildenden Kilnfte 2w der Natur, upd je-
. A LU Z 180, 'ngyter'}.?ande ’ T
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"in die Umgebungen, welches ibm ho
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nen fchon genannien Abkandlungen, fo weit fie vor
uns liegen, - eine befondere Aufmerkiamleit wid«
men. Wir iiberlaffen dabey das unbedingte Loben
derfelben andern Blittern, welche fich m folchem
Lobe gefallen, und werden uns der Wahrheit getreu
einer unbeltochenen freyen Wirdigung befleisigen. -
Es kann wohl kemmen —-gleichwie fiberhanpt -~
der Menlch in Poefie geboren wird und in Profa
“ftirht — dafs manche er{te Geburten des Dichters die -
krafrvoliften find, und feine fpitern als das Erzeug-
nifs einer abgeblichenen Kunft hervortreten. So auch
mit dem Philofophen, Er Kann mit Lebendigkeit
feine Wiffen[chaft urfpritnglich ergreifen, und doch
vielleicht mit einer todten {yftematifirenden Gelchick-
lichkeit enden. Unfer VI ift von der idealiftifchen
Fichtefchen Anficht, als einer Vollendung und Be-
grindung der Kantilchen Lehre zu demjenigen , was
er jetzt das Seine nennt, fibergegangen. Der Idealis-
‘mus aber in der Philolophie — fo wenig wir auch
gefoonen find, ilm eine Lobrede zu halten — hatets
was Kriftiges und Erregendes, weil er den Geift des
‘Menfchen in Freyheit fetat, Nicht linger klebend'an
dem Aeulsern durch Verhiltnille Gebundenen , - kehrt.”
der Geilt bey fich felber ein, und will durch eigene
Machtvollkommenheit jene Geleize fchaffen und ex-
riinden, in denen die iibrige Welt befangen ift. Ihn
%eitet dabey ein lebendiges Gefiihl feiner eignen Macht~
yollkommenheit, feiner Erhebung iiber das Endliche,
ein Bewufstfeyn des praktifchen fregen Eingreifens
er liegt, als die
‘Gewalt der Sachen und die relativen Verhiliniffe der
Theorie. Im Fortgange des Philofophirens wird in-
dellen jenes lebendige Gefiihl nicht ausreichen; die

-Theorie des Endlichen wird fich mit dem Bewufst-
. feyn des Unendlichen nicht vermihlen; man bedarf
. der dialektifchien Kunlt, um den Mangel zu verber-

en; logifche Formeln und Diftinctionen behizupten
the Recht, wenn das Gebiude der Wiffenichaft auf-

efiihrt werden foll; allméhlig verliert fich das leben-
dige Gefiihl durch die Kenntails der philofophilchen
Kunltmittel; das freye Philofophiren verftrickt fich

_in dialektifchen Schein; man gewinnt den letztern

lieb; = und die Sophiftik it geboren. Alle Sophilten
waren Idealiften in ihrer-Art; fiz waren fich be-
wulst, die Wahrheit nicht zu nekmes, {ondern zu
fehaffen durch ihre Kunft; aber Gefithi uad Achtung

fiir die Wahrheit hatten fich bey ibnen verlorea, usd-
zwar in demfelben Grade, in welchem das Gefthl
und die Achtuag ibrer Kunft zunahm, - Ein folcher

| &1 , . o Fort-
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F};rtgang vom Idealismus zur Sophiftik, meynen wir,
" {ey in den Schrifien des Vis. erkennbar, und werde

guch durch die gegenwiriige Sammlung augenfchein.
lich, weswegen unter andern Fichte und er — die

da Fickie von leiner praktifchen Lebendigkeit nicht
Ialfen wollte, und mehr mit eipem kriftigen Gefilil,
‘als mit dialektifcher Gewandheit feinem Gegner fich
entgegenitellte. Es liegt auch hierin der Grund, wes-
wegen gewille Anhdnger des Vfs. — von denen er
fich gerae losfagen will — in einen 'poetifchen Tau-
mel felen, der allerdings nicht zu loben ift. - Die blo«
a7 - {se Dialelkiik namlich geniigte ithnen nicht, und der
; - Vi felblt haite fie mit poetifchen-Phrafen bekleidet;
: das Gefahl hielt fich an die letztern, und redete irre;
- . uom belfer zu reden, hitte es fich von der ganzen Art
> und Kunftloslagen follen, deren men aber einmal ge-
.. wohnt geworden war, Uebrigens find wir der von
“odem VE (Vorr. S X0) auasgeiprochienen Meinung,
dafs ‘er. bis jetzt Rein fertiges belchloffenes Syltem
aufgefiellt habe — wenn nimlich Spflem:{o viel als
innere Confequenz und Selbfifiindizkeit der Lebre
7. bedeutet — und wir fetzen noch hinzu, dals er nie
© o dergleichen aufTiellen konne und werde, weil diefes
i, der fophiltifehgn Dialekiik durchaus entgegen ift,
i pey Die frahern Werke des' Vis, find jn einem leben-
digern freyern Geille gelchrieben, als die fpitern.
Er hat fich noch nicht in feinen Formeln der Identi-
tit. und der Djfferenz u. £ '
dieles von der Zeit an. findet, da er die Naturphilofa-
L < -phie durch folche Formeln nen zu gehihren $hoffte.
R i+ . Ar glaobte zugleich, nicht, die Philefophie duréh ein
oo fertiges abgelchlollenes Syftem zu volienden - wel-
+ . cher, Zwang feinem Freybeitsgefithle widerftrebie —
" .und der Glaube an einvollendetés befchloflenss Sy-
Atem, zu welchem er (nach Vorr. S, X.) Bruchiticke
diefern wollte, ift [pitern Urfprungs. Nach:der fri.
‘hern'Anficht einigen fich alle Willenfchaften der Men-
fchen' in einem Breunpenkte der Wahrheit,. in -der
Fregheit, worin auch das Wefen des Menfehen boe
dieht, " Er bemerkt: ,,dafs eine Philofcphie,  die auf
_ .das Welen des Menlchen felbft gegriindet ift,. nicht
_ ~ 4 .zuf todte Formela, als ehen fo viele. Gefingnifle dss
o cmenichlichen Geiftes, oder nur 24f ein philofophifches
~Hunfifinck gehen Kénne, das die -vorhandenen Be-
sgriffe nur wieder auf hohere zuritekfithyt, und das
-ebendige Werk des menfchlichen Geiftes in todie
nVermdgen begribt; dafs fie vielmehr, nach einem
Ansdrucke ciacobi's, darauf geht, Dafeyn zu enthil-
den und zu offenbaren, dals alfo ihr efen;  Geift,
-nicht Formel und Buchfabe, thr hachfter Gegenfiand
- aber nicht das durch Begriffe vermittelte, mihiam im
. Begriffe zulammengefalste, fondern das Unmitteibare,
L oar fich felblt Gegenwirtige im Menfchen feyn miifle

LA f; w. (Vorr. zer erfien Aufl. d. Buchs vom Iph
; cs XIIL) — Map vergleiche mit dielen Worten jene

.letzte Abhandlupg des Band
- Bubtilitit }md ihrem logifchen Begriffswelen, und
i fage fich felbft, wo.die meifie Lebendigkeit fey; wenn

© - .anders durck Schrift und Buchftaben Geilter zu Gei-

eg in ihrer dialelkiifchen

-
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- frither Veretaton — fpdterhin als Gegner auftraten;

o, fehrverftrickt, als rman -

ne.” ,Ich glaube daher auch erkliren zn kénnen,

felblt erworben haben.” (S 15713
feheirtung der Freyheit frammen ‘ani -Anfang anfers
-Wilfens gewiffe proleptifche Behaugrasiges, fyoder,
‘wie gjacosi fich irgendwo ausdricKt: urfpriiugliche,

253

ftern reden. Das Werk vom 7ok ift nich Form und .‘

Inhalt der Fichte’lchen Wilfenfchaftslehre ahnlich,
und beginnt mit denfelben Principien.- Sie find auch

in den Ablandiungen zur Erliuterung des Jdealismus
dey W'i{

flenfchaftslehre fichtlich, obgleich damit eine
Polemik gegen gewilfe damalige Vorftellungen ver-

bunden ift. Man hat geiftreich gefagt: Hn. S. pole- -

mifche Schriften feyen feine beften, und wir find gee

- neigt, in Beziehung jener Briefs u. f, w. diefein Tire i
theil beyzutreten, Kdnnen es acch doreh unire fohon o/ 0

gegebene Anficht rechtfertigen, da unlireitig die dia-
lektilehie .und. fophiftifche Gewandhsit .des Vs, ihn
da, wo er polemifirt, am meiften woterftitrt,  Nur |
find freylich bey manchen andern {einer polemifchen/
Schriften gewille pohelhafte Manieren abzufcheiden,
wozu aber im gegenwirtigen Bande niemand Veran-

lallurg finden wird. Mehrere Aeufsernngen der Briefe
- ftehea mit den gegenwirtigen Behauptungen des Vfs,

im Gegenlarz, z. B. die Annahme eines wrfprifnglichen |
Wideritreites im menfchlichen Geifte, "die Anprei-
fung des kritifchen Weges der Philolophije, da ,,jedes
Syftenms, wenn es diefen Namen verdient, durch ein
nothwendig entgegengeletzres widerleghar feyn mufs.”
(S. 131, 145. auch 233., wogegen der VF. in der leiz-
ten Abhandlung fagt: die Annahme, wornach es nur
zwey Syfteme w. L w. giebt, diene in der Kritik frey-
lich als ein. michtiges Alexanders-Schwert, um
tiberall den . gordifchen Knoten ohne Miihe entzwey
zu hauen, feyaber illibera{und befchrinlkend,.S. 507
Auch glaubt der VF. einzufehen (8. T48.): 4, warum
es, [o lange noch endliche Wefen exiftiren, auch -
zwey fich geradezu entgegengefetzie Sylteme gehen
mufs; warum Kein Meolch fich von irgend einem
Sylteme anders, als praktifth, d. h. dedurch, dals er
emns von beiden in fich foliff vealifirt, tberzevgen kons

fihrt der VI, fort, warum einem Geifte; der fich
felbft frey gemacht hat, und der feine Philofophie nur
fich {elblt verdankt, nichts unertraglicher feyn mufs,

.als .der Despotismus enger Képfe, die kein anderes
neben dem ihrigen dulden kénnen.
~den philofophilchen Kopf melw | als wenn. er hirt, daf
‘von nun an alle Philofophie in den Feffeln tines einzelnen
‘Syftess gefangen liegen foll.” {
der Philofophie befteht gerade darin, dafs fie alleg
von der menfchlichen Freyheit erwartei, Nichts kann
dsher verderblicher fiir fie feyn, als der Verfuch, fe
in die Schranken eines theovetilch zllgemein gultigen
Syftems zu zwingen. U
.wahre Philofophie hat der Skeptilcer, der jedem all-
- gemein giiltigen Sylteme zum'voraus den Krieg ankiin-
-digt.” (5. 149.) . !
aus entgegengeletzten Sylteme: Dogmatismus und Kri-
ticismuts; 5, welches ‘von beiden wir wihlea, diels
‘hingt von der Freyheit des Geiltes ab, die wir uns |

Nishits “erpint

s Die hochiter Wiirde

Unendlich mehr Verdienft nm

Dar VI nennt die beiden fich dureh-

Aus diefer Eng-
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uniiberwindliche Vorurtheile.” (S.158.) Schwirme-
rey, wenn fie zum Syftem wird, , entfteht duerch
nichts anders, als durch die objectivifirte, intellectuale
Anlchavung, dadurch, dafs man die Anfchanung fei-
ner felblt fiir die Anlchaunng eines Objects aulser
fich, die Anfchauung der innern intellectualen Welt
fir die Aalchauung einer iberfinnlichen Welt aulser
fich hilt.” (S.170.) , Der vollendete Dogmatismus,
indem er die intellectuale Anfchavung fir objectiv

nimmt, unter(cheidet fich von allen Traumereyen der- -

Kahbalilten, der Brachmanen, der Sinefifchen Phile.
fophen, fo wie der nenen Myltiker, durch nichis,
als die dulsere Form; im Princip find fie alle einig.”
(S.177.) — Letztere Bemerkung ift unferes Bediin®
kens {o richtig, dafs fie fich an dem eiznen Schick-
fale der Schule hifltorifch beweift. - Seitdem pimlich
der Vf. fich durch Theoretifiren und Dogmatifiren
feib{e gefungen nahm und feine Freyheit verlor, . fnd
mehrere der il anhingenden Képle znr Myftik
tiherpedangen, und verehren die Trivmereyen der
Brachmaoen, fuchen in Indien die Veisheit, und
werden hoffentlich mit einer vollftandigen Kabbala
“endigen.’ ' o _ ’
" Was wir zum Belege unires oben gefillten Ur-
theils aus den Bricfen diber Dogmatismus v, [.w. ange-
zogen haben, Lifst lich aus den Abhandinrgen zur Er.
linteruvg des Idealismus der HNferfchaficleire noch
vermelren,” Die meiften Aeufserungen find den Ans
fichten der \WViffenfchaftslehre analcg, vnd diefe, von
der Freyheit und der ldee ausg-hend, &bt rach eine
geiltige Herrfehaft tiber ihren Gegenftand, welche in
den Speculationen eines [chulgerechten Syftems un-
fehibar eingeflargt wird. 8o lelen wir S.205.: die ge-
funde Philofophie gehiore nicht der Schule, fondern
dem Menfthen an, und miffe anch in jeder men{chli-
chen Sprache ver{tindlich feyn. (8. 206.} Wer nichts
Reales in und aufser fich fithle und erkenne, wer
gberhaupt nur ven Begriffen lebe und mit Begriffen
fpiele, -der konne nicht iber Realitit fprechen.
{S: 212.) Der Glaube an eine wirkliche Welr fey das
Element unfres Lehens und unfres Handelns, es gebe
eine unmittelbare Gewilsheit der Dinge. (8. 225.) Der
Meulch fey die urfpringlichlte Vereinigung von Un-
endlichkeit und Endlichkeit, uvnd vom Unendlichen
zum KEndhehen {ey kein Uebergang; pur geiltlofe
Sylteme hatten die Mittelglieder derfelben finden wol-
“len. (8. 258.) Ohne Freyheit des Gedankens fey kei-
ne Unterfchei.iung des Gegenftandes und der Vorftel
leng, -ohne diefe weder Bewufstfeyn noch Philofo-
phie, welche eben von jener Unterfcheidung ausgrhe;
deraus {tamme: (3. 268.) die Einlieit der theoreti{chen
und prakiifchen Philofophie; die Freyheit aber fey
(S. 269.) das ein-ige Unbegreifliche; Unaufigsliche
feiner Natur nach Grundlofefte. Unbeweishar{te, eben
deswegen aber das Unittelbarfte und Evidentelte
s usferm Wilfen. Freylich entdesken fich S 252.,
uad itberhauptin dem ganzen Abfchnitte Nr. HI: fehon
9 SPUTefl des {pitern Syltems: der Vf. fpricht fchon
¥on einem Leben in der Natur; aber er nennt doch
dalielbe nur ein -fichtbares Analogon des geiftigen
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Seyns; es ift ihm alfo noch micht mit der Freyheit

in Eins gefloffen. Gleichwohl verweiflt er gern auf
diele Spuren in der neuen Vorrede zar Sammlung, als

in welchen man die Keime {piterer und mehr pofitis

ver Anfichten vom Verfchwinden aller Gegenfitze wi-
derfireitender Principien im Abfcluten erblicke; denn

er wiinfcht unfireitig die letztern ~— wodurch {eing -

Philefophie wieder ein Dogmatismus wird — als.
Vollendung {eines frithern Befirebens zu betrachten.

- Wir weaden ups jetzt zu den neuen Aufifizen
diefer Sammlung, und zuerlt zor Rede iher das Fer-
hiiltnifi der bildenden Kiinfte zu der Natur, Ihr Gegens
ftand ift der Veranlalfung angemelfen, nund durfte fich
bey der Feyer des Namensfeltes des Kénigs von Bai-
ern Aufmerkflamkeit verlprechen, befonders aucl,
da der Schlufs der, Rede die Hoffoung eines neuen
Wiederauflebens der Kunft im Vaterlande zus{pricht,
Es ift anch unlere Meinung, dafs die nenere Kunft
zu wenig in eigner Kraft fich verfuchte, und fowohl
vor wie nach //inke/mann zu {ebr das Antike nach-
ahmte, oderin den Fefleln des Herkdmmlichen gieng,
Denn jedes Zeitalter {oll aus dem ihm eigenthiimli-
chen Geilte und der ihm eigenthiimlichen Umgebung:
feine Kunft gefltalten, Die neuere Zeit fuchte ibre.
Stdrike im Mechanismus, nicht im Geilte, der itber
demfelben waltet; auch mag das Veralten gewiller
reirgidfer Ueberzenguigen, die Ahnabme des Kunft-
loxus, dver in fribern Zeiten herrlchle, dazo mitge~
wirkt haben, ~ Um diefen Mechanismus zo tddten
und die Begeilteruog fir die Kunft wieder zuriick zu™
rufen, ilt der feblummérnda Geiflt wieder zu erweks

ken; nurdie individuelle Auffafiung der Natur macht -

den Kinftler, die Naturiehrt ikn, our in wiefern er
fich felber.lehrt, [Die Schénheit und ihre Gewalt’
find nirgends in der hlofsen Natur, der Totalitdt ob-
jectiver Gegenfltinde; ihre Gehurt ift #ber der Natur
im freyen (ieilte, der einer Idee nachftrebt, und fe
finnlich aufzufatfen und darzoftellen bemiiht ift; Wes

gen diefer finnlichen Auffaffung und Darltellung foll -

der Kiinftler nie von der Natur [cheiden, fondern
vielmehr mit ibr in einem fteten Gefpriche .leben;
die Natur ilt feine nothwendige Schule; nicht aber
foll diele ihn beherrichen, fondern der Kunftler ift
zum Herrfcher der Natur gefetzt. Nur eine folche
Herrlchaft des freyen ewigen Geiftes ober das Ge-
[ammtreich der zeitlichen Dinge erhebt den Kiinfiler,
begeiltert den Dichter und Philofophen;. alle wahr-

hafte Kunft, Poefie und Philofophie nehmen daraus, . “ '

ihren Urlprung. . A .
" Es erhellet hierans zur Geniige, wie warichtig -
die Vorfchrift jener Kunftlehre fey, welche den Kinft-
ler auf eine blofse Nachahmung der Natur belchrinkt..
Diefus gefchieht nun freylich nicht durch diejenige
Aoficht, welche der Vf: zu dér {einigen gemacht hat; -
aber es gelchieht ein andres, wodurch dem Kiinftler
eben fo wenig geholfen ilt. Geiflt und Natur pdm- -
lich werden -als - nicht verfchieden betrachtet; ibr -
Unterfchied, anf welchem das men(chliche Bewulst- .
{eyn ruht, wird durch die Theorie aufgehoben, deren
Welen nun in einer befltindigen Austaufchung ‘}md
: - : er-
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Verwechfelung der Natur und des Geiltes befteht, Geiftes, aus welche

- Der Natur felbft {oll der hichite Geilt inwohnen; fie Phrafen, aber kein Gewinn for die Wilfenfchaft une

.+ felbft foll alfo das Vorbild feyn, und die Nothwendig- keine Einletziing eines belfern Kunfigebrauchs her

- Keit, mit welcher fie wirket. Diele Einheit darf aber vorgehen Kénaen, In Rickficht foleher Phrafen und

nicht mit Beltimmiheit aufgefalst werden, fondern es einer dialektifchen Tiufchuny ift die vor uns liegende

" wird auch wieder von einem fibermichtigen Geifte ge+ Rede kein geringes Product fer Kunft, oder auch der
-~ - fprochen,und es herrfchtein beftdndiges Spiel zwifchen Natur des Vis. )

- der Identitdt urd der Nichtidentitit der Natur und des {Die Fortfetzung fo Ige.)

L1

m Spiele- mancbeﬂey blendend:
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EUREEDREC R, odesfille, ° . 7 Tochter eines Mzalers, Maria Pletruccioli, heimlich
SN T - o ' © verheirathete. - Diels veranlafste feinien Uebertritt 2o
. A:ﬁ 1. 'May d. 7. frarh an einer Brufltentziindung . F9milchen Kirche, und femennachherlgeix tebensling
C T °, Y . » lichen Aufenthialt zu Rlom, nachder: er fich noch el
. Foh. Friedr, Rebentifth zu Landsherg an der Warthe im X . R 2 : :
- 38lten Jahre feines Alters. Er war frikerhin Penfip. ™&¢ Zwilchefizeit zu Paris aufgehalten hate, Am
- 3slen J bev de- ohi ilchen Schule in Berlin, = verftorh. Kardinal Borgia, diefem gralsen Gonner der
. ndir- Chirurgus oY cex calrurgiichen Schule e, Wiilenfehaften und aller I¥inen, hatte auch Zegn el
- " feit dem letzten Kriege aber praktilcher Arzt in feiner | - 3 o

: g ; . n warmen Freund gefunden. rgia’s feltene Sami-
“u Vaterltadt. Der gelehrten Welt ify er rihmlich bhe- ile u“;on ch' tii'cher{x; Ant uiﬁﬁ;gzlzs fhe ibc?:ﬂf:
.o .kannt durch feine Fiora peomarchica (Berol. 1304.), ng s¥p . PR § pauptiichuic
I . i ST Meine Aufmerkfamkeit auf diefen Zwoin der Willen- .
‘ worin er fich als Kenner der kryptogamilchen Ge. N . i L
Ve L P .. [Ichaften; diefles Kardinals Einflafs verdankte er auch:
wichfle belonders zeigie, und mehrere ‘vichtige Eni’ 7 . i N .
. P . ) -, die Stelle eines Interpreten bey der Propaganda anix
- deckungen in diefem Fache bekannt machie, So wis b ; . & S
LIV o . . = T it ge. it emem Jahrgehalie von 300 Skudi. (Autlcher des
‘# er dadurch feinen Namen vor der Verginglichkeit ge- " &1 . . : TooaY ;
A . . 8 pipltiichen Miinzkabinets, wie Kordes in feinem Schrifi-
Lehiztzt hat, fo wird er [einen Freunden umd Beliann- L A . . :
: ; . . L. s lteller.Lexicon fagt, ift er nichr gewelen.) Von di
. ten wegen der Treue und Redlichkeit [eines Herzens - Lo :
. =, . Tiely Tilcher Seite viarde er 1793, zum Agenten und Conli! .
- und wegen vieler gelelligen Tugenden unvergefslicly | M o
=S i . . . m Rom und dem Kirchenltaate ernannt. . Ilas jhm
feyn. — Der Verltorbene hinterlafst eine Sammiung . i . )
Lo N ) - T 1802, tibertragene Amt eines ordenil, Profelfors der
_ von ungefihr 6000 getrockneten Pflanzen, die an dern N . . - . ;
- g : - o . alren Gelchichie und Archiologie zu Kiel hat or auf
Meilthietenden verkauft werden [oll. * Lisbhaber wers ey TN o oy el
. A - h ‘ o. Anhinglichkei! an Rom und feine Familie, nie ange :
‘den fich deswegen in frankirten Briefen an den Apos . ‘3 Lo G 8% 1
: L e’ ‘ - treten;. die Regierung Jiels ihin indeffen den Gehaly, ’
theker Hn. Riffel zp Landsherg an der Warthe, oder AP ; : ’
- auch an Hu. Prof, Serenoel zu Halle R der damit verhinden war, als Penfion. Noch wurde
N a1 b, » OpFenge zuy N _ . _er zum Ritter dgs DanehrogTOrdens ernannt, [arh |
e 7 e S o abery ehe ihm diefe Auszeichnung bekannt wurde, -
I . ~oozioo 0 0 Fy hatte 11 Kinder, von denen aber, neb{t der Mus
217 Der am 10, Febr. 1309, zu Rom verficrbene Georg  ter, § vor $hm ftarber. F
© £08ga war ‘zu Dabler in der Graffchaft Schakkenborg und geliebr; [ein wiirdi :
I Danemark: d: z0. Dec. 1755. geborem. Sein Vater driickre ihm die Augen zu,. Von feinen Schrifren find
war dalelbft Prediger. Seit 1773, [rudirie er zu Got-- die wichtigften;: Numi- Aegyprii Torperarorii preffans:
tingen, und machte nachher eine Reife in die Schweiz i Mufeo Borgiane Velitris. Romae 1787, e opigine o
diirch Suddeutfchland und Iralien. . Im Y..1778. freute  wfi Obeliscorum, Bomae 1797. (auf Pius VI Unlcofter |
€r fich, da er in Kopenhagen keine Anltellang fand, gedruckt.) Von dem gelehrten und gelchmackvollen
€ine Hanslehrerfltelle zus Kjertemiinde zu erhalten.  Werke : Baflirilicvi antichi di Roma, delfen Ausgalic e
Als Fithrer eines jungen Edehnanns hielt er fich noch . im J. 1807 anfin find bis zu feinem Tode nur 1 :
. ] g B g! B o 3 ‘3
Unter feinen Papieren, welche du

v wurde allgemein geachs
ger Landsmann  Thorwaldf,

€in Jahy in Girtingen anf, und fand nach leiner Riick- Hefre erfchienen.
tehr in fein Vaterland an dem ‘geh. Rath G:ainfl:erg ei- Kammerherr Schubarr vol: einem jungen Dinen nad :
Nen orolsen Ganner. Mit einem Reilefripendium von  fehn und ordnen lifst, vermuthet 1gan noch eine B
.5:00hRIhlr. jéhriich verweilte er noch zwey Jahre in j’cfzrez’:’m?zg vor Row von feincr Hand, " ‘
ten, hawptlichlich in Rom, wo er fich- mir der ~ : : ST
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%%/ ir wollen das unbeftimmte dialektifche Spiel

;die bildende Kunft folle geiltige Gedanken, ‘Begritte,
deren Urfprung die Seele ift, nicht durch Sprache,
{ondern durch Geftalt, Form, durch finuliche Werke
ausdriicken;” — ,,es fey (mach Winkelmanns herrli-
cher Lehre) die Hervorbringung idealilcher und iber
© die Wirklichkeit erhabner Natur fammt dem Aus-

" druck geiltiger Begriffe die hochfte Abficht der
Kunft” (S. 345. 348. ). Indiefer Beziehung wird auch
 yon einem uhermichtigen Geilte gefprochen, der

- wohl fonft in der Natur in einze!nen Blicken von Er-
Kenntnifls leuchte, aber nirgends als die volle Sonne,
wie im Menfchen, hervortrete. — Der wahre und
richtige Sinn diefer Worte ift, wie wir ibn als unfre
Meinung aufgeftelit haben: der freye, feiner {elbft be-
walste, Geift fey Schopfer des Kunltwerks, in der
Dichtkunft vermittelft der Sprache, in der bildenden

kiindet in {einer Gewalt, fo redet man von Seele, Ab-
ficht, Einheit, da auch ,,alle Einheit nur geiftiger Art
and Abkaenft feyn kann” (S. 352.). Man wiirde aher
den VI milsverftehesi, wenn man ihn auf diefe Weife
guslegen wollte, ~oder vielmehr, er fchiebt diefem
klaren Sinn einen andern unter , der, abgefondert von
ihm, auch fiir fich beftehen mag, aber in der Vereini-
gung mit jenem ein fortwihrendes fophiftifches Spiel
veranlafst, welches fich durch den ganzen Aufiatz
 zieht. Die Natur nimlich ift lebendig fchaffend
(8. 348.), die Mannichfaltigkeit der Theile mufs der
-~ Tinheit ‘eines Begriffs unterworfen feyn, und dieles
" gelchieht dureh eine Kraft, welche im Kry[tall wirkt
und wie ein {anfter magnetifcher Strom in der men(ch-
lichen Bildung der Materie eine folche Lage giebt,
durch welche der Begriff, die wefentliche Einheit
tind Schénheit, fichtbar werden kann (S. 352.). Es
%iebt deshalb eine Wilfenfchaft, durch welche die
Jatur wirkt, fie ift aber dadurch von der menfchli-
chen unterfchieden, dafs fie nicht mit Reflexion ihrer
felbft verkniipft ift. Diefe Reflexion belteht in der
Verfchiedenheit des Beariffes von der That, des Ent-
wurfes von der Ausfabrung; die rohe Materie trach-

- 4. L. Z. 1810 Zuweyter Band.

niher belenchten. 'Zu Anfange wird ‘gefagt: -

Kun't durch andre finnliche Mittel; wenn er fich ver-

“tet blind nach regelmifsiger Geftalt, und nimmt wnwifs

'w;ssgm’s_c'ﬂAF_TmcHE WERKE
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Jend Formen an (S, 35:;.); Der Verftand in dér Na:-

tur untgrfchce{i?et fich alfe dadurch von dem Menf{chen-
verftande, dafsjeer blind ift, wmicht wiffend v
%lbft\:f diefer dagegen fekmd: fled von fich
ie Natur befitzt alfo eine blinde #icht wilfende Wiilen-
{chaft, das heilst keine. - Aber es wird dfé/inaech ;lm?rré-
nommen, der fehende Verltaod miffe fich nach dem
bliﬁ;deu frichten’ 5
wichbwiffenden., Wire der VI fo aufrichti Is fei
ehrlicher und naiver Schiller Okea, fog\,vﬁi‘gefeég
gleich diefem gradehin bekennen, , dafs Nichts fey
mit dem Abfoluten (der lantern Kraft der Dinge
8. 351.) identifch, es exiftire nichts als das Nichis,

wiflend was er thur, -

die wiffende Willenfchaft nach der

Gott fey das felbitbewufste Nichts u, f. w.” und man _. ‘

witfste wenigftens, was feine Theorie bedeute, ch-

leich freylich mit folcher Nichistheori der in - :
unf{t noch Willenfchaft etwas anzufaigs efeé?x‘ '

mochte. Allein die rechte Sophiftik, ~— ghgleich
ihr Welen das Nichts it — vegbirgt i{ﬁnftﬁcg e{;iﬁ
felbl{t, und macht den Unkundigen glauben, fie ent-

“halle Vieles, Alles. Es heifst allo: ,,(S. 351.) die lautre

o
3

W

Kraft der' Dinge (die nieht wiflende Wiffenfch ie
blinde Naturkraft) mafle mit der Kraf‘;3 u(rsz:g’Gilﬁ :

ftes (der wiffenden fehenden Kraft) zufammenfliefsen

und aus beiden (aus Pofition und Negation némlich) - -

ein Guls werden:;” die werkthitice Willen{
{namlich jene, die in der Natur wohnt und Eghcngrf

der vollen Sonne menfehlicher Wiffenfchaft dadureh -~

unterlcheidet, dals fie keine Reflexion hat :

wilfend von fich {eibft ift) fey in Natur undatl{;?:?t 3:;
Band zwilchen Begriff und ¥orm, zwifchen Leib und
Seele (3. 353.). Was ilt dadurch ausgefagt? Auge.
nommen die eignen Beltimmungen des Vfs,
kann jene werkthitige Willenfchaft ein an;* fevn
zwiichen Begriff und Form in der Natur, in welcher
{wie wir eine Seite zuvor lafen) dergleichen Tren-
nung gar-nicht. {tatt findet? Wie kann fie ein Band

wia

der Kuuft feyn, da diefle eben durch Trennung des Be- - -

griffs und der Form vermége der Reflexion, der Na-
tur entgegen gefetzt ift? Um diele nichtige Ausfage
zu verltecken, geht der Vf. fchnell zu einem halb.

wahrén Satze aber. Er fagt gleichfam zur Beftitigung

des Vorigen (8. 353. 354.): ‘»Schon lingft ift einge-

fehen worden, dals in der Kunft nicht alles mit dem -~ .

Bewulstfeyn ausgerichtet wird, dals mit der bewnls- -

ten Thitigkeit eine bewufstlofe Kraft fich i
muls, und dals die vollkommene Einigkeit u:’]firz;g‘iiﬁ

feitige Durchdrisgung diefer-beiden das Héchite der - |

Knigfé erzeugt. Werke, denen diefes Siegel bewnfst-

lofer - -
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unabhingigem Leben erkannt, da im Gegentheil;, wo des vollen Dafeyns ausgesomymen,- gehort jedes Na-
diele wirkt, die Kunlt ibrem Werk mit der hochlten terding dem Werden und Vergehen an (8. 356.). Die

Hlarbeit des Verftandes zugleich jenz unergrindliche Kunft, welche mit ihrem Leben nach obiger A uslage
" Realitdt ertheilt, durch die es einem Naturwerk #hn- nicht fo ef dringt, fondern nur aof Cberfliche wirkt,
Hich erlcheint.” — Wir nannten diefen Satz kalbwalr. Hifst doch zugleich das reine Seyn, das Wefen in der

den Genius, lonflt wiren alle Menichen genialifch; noch ftellt diefelbe Kunft , durch oherfic
die Kraft des Genius frammt aus jener dem Verltande bung ihrer Werkenur das Nichtfeyende, als smichifenends
unerreichbaren freyen Individualitdt, die eingreift ins dar” (S, 356.). — Lauter Sentenzen ohne feften Sinn,
‘Leben. Was diefe fey, karu der Kunftler nicht wift mit leerem Spiel der Begriffe,- einander widerfpre-
g, er Kasn fie nur fisden. Wenn er aber vermége chend, fich gegenfeitig aufhebend, als Weisheit und
derfeiben {chafft, Io {chwingt er fich empor iber die ,,reises Gold der Schénheit und Wahrheit” (S 347.)
_einengenden Verhiltnifle der Sinnenwelt, und wirkt vorgetragen, ' a

fehend als der Genolle eines hohern Lebens. Wir des Phiiuf<pri;ens erltreckt fich fogar bis auf die
fragen euch, genialifche Kanltler und Dichier, ob ihr Amphibolie der Bilder, welche der VE, zum Schmuck
miche in euren Schopfungswochen eurer felbft inne und Beleg wihlt. -Er betrachtet z. B. den Fortgang
wurdet, und mit Belonnenheit die euch vorfchwe. der Kanit als einen Fortgang vom Charakteriftilchen,
Dheade ldee finnlich darfiellen wolltet? Bewufstlofe Strenger und Harten, zum Weichen, Anmuthigen,
Wilfenlchalt ift ¢in Unding, aber nicht die Begeifle. welches thm die hohe gleichgtiltige Schinheit ilt, und
. sung, ohne welrhe keine wahre Kunltichspfung zu  zugleich das hochfte Mafs der Kunit, weswegen er
- Stande Rommt, und weiche in der Fille jhrer Wirk- . unter andern Guide Reni den Maler der Seele nennt
{amkeit far eine forglam zergliedernde Reflexion keine (S, 380.), ob wohl andre treffliche Kunfirichter ihn
- Zeit gewiont. . Die Realitdt eines Kunftwerkes lifst als fafilich for die Menge ohne hervorfiechendes hihe.

mehr, was man Ubjectivitdt "za nennen pflegt, ift und {ein Jahrhundert S, 215), worfiber wir indels
eben die fir die Sinve Klar hingefltellte Mdealitis, nicht rechten wollen. FolgzndeStelle bezieht fich auf

Es wire eire fiir den Raum dieler Biditer viel zu diefe Anficht und {cheint ihr eine gewiffe Haltung 2u
ausfibirliche Arbeir, wean wir glle dhnlichen, halb- geben (8.359.). ,,Von ihren erflien Werken an it dia
‘wahren vnd Ichiefen Sentenzen, von denen diefe Natur:urchauss charakteriitifch; die Kraft desFeuvers,
Fleine Rede wimmelr, zefammen ftellen wollten, Es dea Blitz des Lichtes verfchliefst fie in harten Stein,

Jusfege zu bewdhren Nach Ha. 8 ift die Schinheit au der Schwelle des Lebens und fchon auf organifche
das volle mangellofe Seya (8. 355.). Gleich wie jedes Gelialt finnend, finkt fie von der Kraft der Form @ibere
Cewdchs der Ivatur nur einen Augenblick der weh- wiltigt in Verfteinerung zuriick, - Das Leben der
ven vollendeten Sciidnheit hat, fo hat es aveh nur ei- Pflanze beltehet in fiiller Empfinglichleit, aber in
men Avgenblick des volien Daloyns (S. 356.). Was weichen genaven und firengen Umrifs iftodiels dule
aeifst diefs 7 Jedes Naturproduct ift dem Werden und  dende Leben eingefehloflfen? Im Thierreich fcheint
Vergehen, der Zeit, unierworfen. Wann erlfcheint erft der Strejt zwilchen Leben und Form recht zu bes
der Augenblick der yollendeten Schénbeit? Ift es die ginnen; ihre erften Werke birgt fie in harte Schalen,
“Zeit der Huolpe, oder der entfalieten Blume, oder und wo diefe abgelegt werden, fchlielst fich die be.
der gereiften Fruche? Des Kiinftlors Geilt fixirt den. Jebte Welt durch den Kunftirieb wieder an das Reich
Moment, well er frey in die Zeit eingreift, und fein der Kryltallifation an. Endlich tritt fie kecker und
Froduct fur alle Zeif hinfrellt. Fr lteht als Gening freyer hervor, und es zeigen fich thitige lebendige
iber dems Werden der Natur, nichiin deffen Mitte, Charaktere, die ganze Gatiungen hindurch diefelben
der Nator findet fich weder Mangel noch Mangel- find.” — Man konnte meynen, das Gefetz der Nao
oligheir, jedwedes Ding ift vad wird, wie es ift und tur fey durch diele Worte als Vorbild fir die Kunft
vird, der Mangel uad fein Gegenthell werden durch bpachgewiefen. Allein es ift nichis dadurch beltimme;
{ Welche leere Dialektik zeigt fich denn die Natur in ihren Bildungen ift fo reich, dafs
- in folgenden Angaben: Schénheit ilt mangellofes fich in ihr anch fiir die entgegengeletzte Meinung Bil- -

Seyn, zugleich auch Wefen, Algemeines (ein blofs der finden. " Wollten wir aifo den Grundfatz anffrel

(dogifches Verhilnifs) (S, 355.) zagleich Vollkommen- len, — den wir tibrigens in {einer ganzen Schirfe. -
it des Dinges (S.357.), zngleich das In der Natur nichtals unfre Kunfiitberzeuguog geben: — Der Forts
Iz der That feyende (S 255.). Nach diefers wahr- gang der Kunft {ey rin Fortgang vom Heirhen, Awmu-
- haft Sevenden 01} nan die [{unit in ihren Darfrellun. thigen, Unbeftimmten, zmm Charokterifiifchen, foff Ges
gen fireben. Nur anf der Oberfliche find ihre Werke formten: fo konnen wir mit demfelben Fug antithetifch.
Icheinbar belebt: in der Natur {cheint das Leben tie- gegen jene Stelle vns ausdriicken: ,,In jhren erften
fer zi dringen und fich ganz mit dem Stoff zu vermih- Werken ift die. Natur uncharakteriftifch ;5 die. fpie-
: - ) o . T L O lende
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lofer Willenfehaft feblt, werden durch den fithlbaren . len (8. z255.) — Die Kunit hatte alfo diefes tiefer .
Tdangel an lelbitfiindigem von dew hervorbringenden dringende Leben als Vorbild, "Aber, einen Moment

germioge feiver Uebermacht, nicht &fud, fondern De Unbeftimmtheit und innre Leere diefer Art -

* dich picht der Zealitit dellelben entgegen fetzen; viel- res Kunflverdienfl charak erifiren (Géthes Winkelmann

werde nour Einiges noch berans gehoben, wm unfre die holde Seele des Rlangs in f{trenges Metall; felbft

T Das Eewufstfe‘yn_fe%ner felbft ndmlich macht nicht Ewigheit feines Lebens erfoheinen (Ebend. {; und den~ - |
iliche Bele-
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lende Flammé des Feuers, den Blitz des Lichtes er-
zeugt fie in rinnender Luft, die holde Seele des Klan-
es erwacht durch leifen Haunch im biegfzmen Rohr;
2ibit an der Schwelle des Lebens, uad fchon auf or-
éanifche Geftalt finnend, finkt fie durch Unform aber-
wiltigt zu unficher begrdnzten Infufionsthierchen
herab, Schon in der Pllanze ift die Form kennilicher,
doch it ihr zartes Leben noch im weichen Umrils
der Blumen und Blitter eingelchloffen. 1m Thier-
reich wird alies beltimmter, sus Unform zur Form
tibergehend ; ihre erften Werke find weiche VWirmer,
die Embryonen- der Thierwelt; auf einer hohern
Stufe entftelien harte Schalen, und Form gleichfam in
 Unform hineinpielend, {ohliefst e fich an das Reich
der Kryftallifationen. Endlich freyer und kecker in
Form iibergehend entftehen die beftimmten Knochen-
und Muskelge{talten ganzer Gattungen.” —  Was it
fir den Kinltler und feine Theorie aus diefer Thele
und Antithefe zu fchopfen? Nur das Eine, das beide
gleich viel und gleich wenig fagen, dafs allo die INa-
tur als folche kein Leitltern des fehaffenden Genius
ift, der feine Macht und fein Gefetz aus einer anderu
Sphire empfingt, als der Sinnenwelt, an welche feine
Daritellung gebunden ift, welche er aber von ibr
nicht lernen Kann. : - -
. {Der Befc?xfuj'a_falg:.)

OERONOMIER.

Franxrurt 2. M., b. Guilhauman und dem VF.:
Volifiindige Powmolagie, und zugieich fyflematifches,
richtig and ausfithelich befchreibendes Verzeichniff
der vornehmflen Sorten des Kern- und Steinobfles,

" Schalen. und Beerenobftes dey Chrififchen Baumjchu. -

len 2w Kronberg, mit ausgemalten Kupfern und
Obltforten, theils in Mimatur- theils o Natur-

rofse, von &oh. Ludw. Chrift, erfte Pfarrer zu

ronberg u. {. w. Erfler Band. Das Kernobfi, mit
26 ausgemalten Kupfertafeln nach dem auf ¥
verjingten Mafsftabe des Parifer Fufses zum Vep-
gr(‘jfserungsg]afe geeignet, einer aus emaiten Ti-
telvignette und einem fchwarzen upfer. 1g0g.
638 S. gr. 8. {17 FL 30 Kr.) : .

Hn. Oberpfarrer Chrift zu Kronberg ift der Ruhm
nicht {treitig zu machen, einer der erften in Deutfch-
land gewelen zu feyn, welche darauf dachten, eine
gewiﬁe heftimmte Sammlung von guten Obftforten zu
veranfialten, und die Liebe zur Pomologie durch
Schriften anzufachen oder zu verbreiten. Sein Sire-
ben gieng dzhin, fich, von allen Orten her, gute Obft-
forten zu verfchuffen und die Welt in Schriften auf
den Werth derfelben aufmerkfam zu machen. Schade,

dafs fich in diele Bemihungen fohald ein merkantili-:
feher Geifi einmilchte! Statr, durch fcharfe und wie-.

derholte Pritfung das Gute vom Schlechten abzufon-
derrs und nor jenes zu hehalten, zu pllegen und zu
empleblen, raffte er nur zufammen, was neu warn
{roiterbare Namen und Eigenfchaften hatte,

jeder traviale Obfiliebhaber als gut empfahl. Nicht

-Num 151, JUNIUS 18700 . L

oder thm -

geoug, zn fibereilt alles aufzuﬁehmen and zu preifen; -

was ihm gegeben ward, fchien &fters [ogar die Piinki~
lichkeit und Ordnung zu mangeln, welche das, was.
fie empfingt, unverfilfcht wieder giebt, und beym
Baumichulenwelen eine der Kardinaltugenden ift)
Daher kam es, dafs man aus den Chsifiifchen Baum-
fchulen oft unter dem glinzendften Titel die gemein-
ften, mit unter fchiechte, manchmal auch falic%e Sor«
ten ‘erhielt. Als Beyfpiele wollen wir nur anfuhren
die Kirfche vier auf emn Pfund, das Kinigsge[chenk von
Neapel, die Sarafin, die Cicadeniipfe! u. d. gl. Daher ‘
kam es, dafs man manchmal ftatt einer Winterforte
eine Sommerfrucht und umgekenrt empheng,und was
dergleichen Unpannehmlichkeiten mehr waren, die Rec.
welcher mehrmals Sorten von Fla, Ch. empfieng und
feine Baumichulen felblt angelchen hat, aus Erfabrung
kennt. Leider ift das freylich in vielen Baumfchulen

der Fall gewefen, vnd namentlich Hr. PL Sickler in - -

Kleinfahnern hat den Bec. auch nicht in allen Stiicken
verwahrt.

Zuftande der deutfchen Pomologie gebabt haben; es
gab in Deutfchland faft keine zuverld{sige Baumfchule,
in Frankreich, anfser der Karthaufe, nur wenige;
man fetzte keinen grofsen Werth auf Richtigkeit der.
Benennung ; man war zofrieden nur etwas Gutos oder
Sonderbares zu haben. Damals war es auch leicht
ein Pomologe zu feyn. Heutiges Tags ift das aber
alles anders. '
gebreiteter , ift gefteigert, veredelt. Man will nur das
Gute; aber man kennt des Guten zu viel und Keout
es-zu genau, als dafls man folite fo leicht zu befriedi-

gen feyn. Mao ift aber auch mifstrauifcher gegen alle ™

Empfeblungen, weil feibft anfehnliche Autoritaten ge-

tiufcht haben. So ift es gekommen, dafs auch Hr. Ck.-

als Pomolog bey weitem nicht mebr den Einflufs in
Deutfchland hat, welcher ihm vor 15— 20 Jahren zu
Gebot ftand. In jenen Zeiten war es Hr. Ch. falt allein,

welcher eine Stimme hatte und fie héren liefs. Jetzg

find wir, befonders durch Diel, fchwieriger in un-
ferm Glauben, fchirfer in unferer Kritik, genauefinm -
unfern Unterfuchungen, weniger zu befriedigen in
den Belchreibungen. Jaauch, was die Malereyen und-

Kupfer anlangt, ift die Kunft und der Gefchmack der -

Deutlchen wm ein gutes Theil hoher geftiegen, edler”

und beffer gﬁworclen. —
fetzungen fc

eichten An - und Ueberblick des”

[chon durch einen
welche”

{Verkes helehrt wird. Man erblickt Kupfer,
gegen die in
Diiel, gegen die trefilichen Pllaumen des Hn. v. Giin-

dervode den Vergleich nicht aushalten; man erblickt |
eine Menge Sorten, welche fo innig verwandt find, *
dafs eine fehir feharfe Prafung zu ihrer Unterfuchung

nothwendig ife; man lielt Befchreibungen, welche
entweder mangelhaft, oder aus andern Schriften ent-
nommen, manchmal noch
oder zu denen noch -gar keine Kupfer beygefizt worden

fiad. Ueber dielen letzten Uebelitand entichuldigt fich.
E ) _ - . L : v _"-degi.

Die Liebhaberey zur Pomologie ift ans-

INach allen dielen Voraus-.
eint das Unternehmen des Hn. (. nicht™
unter ginftigen Aufpicien begonnen zn feyn, wie man ~

Du Eamel, t. 0. G. gegen die Probe in "~

ein wenig verunftaltet, -

A In Huo. Ch#'s. frithern Zeiten mag diefs .7~
feine Ent{chuldigung in dem damaligen mangelhafter *
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" PHILOSOPHIE

< Laxosavur, b. Krall: F. 7. & Sc-izell;ng’s phi-
" lofophifche Schriften w. {. w. - : .

 (Befehlufs der in Num. 151, abgebrochenen Recenfion.) '
' philofophifchen Unierfuchungen itber das Wefen
B.F der menfchlichen Freyheit und die damit zufammen-
bhiingenden Gegenflinde, find in derfelben Art und
Kuuft verfafst, welche wir bey der Rede nachgewie-
{en haben. Man kénnte fagen, der Vf. mache einen
Verfuch, aus demjenigen Sylteme, zu welchem er
fich bekennt, einen Weg 2u Wahrheiten za finden,
welche von dem Menf{chengefchlecht {tets anerkannt,
von der Philofophie aber wenig erkannt wurden.
Freyheit und die damit zulammenhidsgenden Gegen-
{tinde Konnen von der Philofoplie nicht vmgangen
werden, und doch find fe von der Befchaffenheit,
dafs fie meiltens allem Philofophiren ein Ende ma-
chen, Wenn die blofse Dialektik tiberhaupt ohn-
michtig ift, und Keinen philofophiichen Gewinn brin-
‘wen kann, fo mufls ihre Armuth befonders dann her-
vorlenchten, wenn fie die heiligfiten Gegenltéinde der
Menfchheit ihrer Behandlung unterwirft. Der V£
zeigt diels aufs deutlichfte, indem er fich nicht von

-

feiner Ldentitit des Geiftes und der Natur los machen.

Kkann, und aus dem Gebiete der Einen immer ins Ge-
biet des Andern Blendftrahlen wirft. Schon aus fol-

genden Worten dirfen wir im Voraus gegen eip

glickliches Refultat Zweifel faffen: ,,Nur aus dep
Grundfitzen einer wahren Naturphilofophie (heifst as
S.428.) lafst fich diejenige Anficht entwickeln, wel-
. che der hier Statt findenden Aufgabe (der Unterly-
chung ther Freyheit, Gott) vollkommen Geniige
thut.” Wie? diirfen wir fragen — wird nicht durc%‘n
diefe Angabe die ganze Unterfuchung fchon anfgeho-
ben? Was haben denn jene Namen von Gott und
Freyheit in allen Zungen bedeutet, als ein Uebernatiir.
fiches, was alfo aus einer Wilfen{chaft des Natiirlj.
“¢hen (welches auf irgend eine Weife fich unfern Sig-
. men offenbart) nie entwickelt werden kann? Grade
© ein natiirlicher Gott und eine natjirliiche — d. h., im
‘gefammten Reiche der Sinnenerfcheinungen wirkfa-
me — Freyheit find weder Goit noch Freyheit. In-
dem man allo ans Gruudfitzen der Naturshilolophie
die Anfichten derfelben entwickeln will, fo ilt die
urfpringliche Bedeutung diefer Worte aufgehoben,
bnd es giebt keinen Unterfchied zwifchen Gott und
der Natur, der Freyheit und der Wirkfamkeit nach
A. L. Z. 1810. Zweyler Bond. E

?

-

WISSENSCHAFTLICHE WERKE.

Naturgefetzen, fie find jo threm Wefen ide X -
Mit diefer verinderten WortbedeutungE?ftlgitgfgli.e‘ '
Sache nicht erklirt: denn eben-eine anders Voraus-
fetzung hatte die Aufgabe fur die Philolophie veran.
lafst. Es ilt merkwiirdig, wie fich der V£ in djefey
Enge windet, und immer mit der einen Hand nimmt,
was er mit der andern zu geben [cheint. Wir kon,
nen an dieferm Orte nur einige Hauptfiden des dialek-

tifchen Gewebes verfolgen.

Die Unterlcheidung des Vis., wora i 2
Unterluchung fich zurﬁ%kfﬂhren iifst, ;lfi; fflligei,%r??ez: ‘
{cheidung zwilchen ,,dem Wefen, fofern es exiftirt. -
}mq’dem Welen, fofern es blofs Gréind von Exiftenz .
ift.” (8. 429.) Da nichts vor oder aufser Gott ift
fihrt der VY. fort, fo mufs er den Grund feiner F.‘xif
ftenz in fich felbit haben; und es ift richtig, dafs alla
Philofophieen Gott in diefem Sinne ails confa fii bee
trachteten, Falfch aber ift, wenn der Vf, diefen Phi-
lofophieen vorwirft, fie redeten ,,von diefem Grunde

-2ls einemn blolsen Begriffe, ohne ihn zn etwas Reel.

lem und Wirklichem zu machen.” (Eben

cqufa fui iiberhaupt etwas bedeuten, fo(bedeuc:f.:z essi:?afé :
Realfte und Wirklichfte, von keinem Verhilinils und
Wechilel Abhingige, aus der Verkettung und dem
Zufammenhange der Natur Herausgehobene, in wel-
cher letztern jede Exiftenz auf ein Andres als ilren
Grund fich bezieht; und eben weil jene Philofophen
im Wechlel der Natur nicht das Realite, Wirklichite
wahrhaft Beltehende fanden, redeten fie von Gott'
So_ {chon Platon, Ariftoteles. 'Weil in der Natur alieE;
wird (S.431.), davum wird nicht Gott, fondern er
ift. — Dielen klaren Sinn der Vorzeit verkennt Hr
S., und beginnt den Einfchlag zu feinem dialekti-
fc?len Netze mit folgenden Worten: ,, Diefer Grund
feiner Exiftenz, den Gott in fich hat, ift nicht Gott

‘abfolut betrachtet, d. h. fofern er exiftirt: denn er

ift ja nur der Grund feiner Exiftenz, Er ift die ANatus
- in Gott.” (S.429.) Weil nun in der mer;fchlighgfl )
Willen{chaft der Grund dem Begriindeten vorausgeht,

Ao folgt daraus fitr den Vf., dafs die Natur der dunkle -

Grund Gottes {ey, und er vergleicht dief Alt-
nifs mit dem Vgrhijltnifs der §ch\arerkrafst X:ghggs
Lichis, da die Schwerkraft dem Lichte vorher ehe
als deflen ewig dunkler Grund. (S. 430.) — ng[’-
miflen diefen Satz, als das wewrov Yeudos der ganzen
Betrachtungsweile, etwas genauer ins Auge fa{len

1) Die logifche Bedentung des Graundes ift We.n'n -
das Befondere avs dem Aillgemeinen. bexgeleitet wird,

,Diiff gelchiebt durch logilche Subfumtion, Es unter.’

fchei-
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und Partialitit: denn das Allgemeine it ftets ein fol-
"ches, welches fick auf die ilun uatergeordneten Be-
_fonderheiten hezieht, und die letztern als Ganzes in
Seh falfst, Nuo ift klar, dafs ailes Verhilinils des
Allgemeinen und Belondern, des Ganzen zu feinen
“Theilen in der Sphire des Endlichen, Relativen, gitl-

hat. Da pun gerade Gott als dasjenige Welen ge~
dacht wird, welches #ber der endlichen Sphire des
. Belativen exiftirt, fo ift das logilche Verhdltnils des
Grundes zur Folge, der Totalitit zur Partialitdt, des
Allgemeinen zum Belanders, auf ikn wnaawendbar,
and indem @man ibn den Grund feiner felblt nenng,
will man eben die Verneinung aller jener endlichen
Aerhalinille ausdriicken, Wird etwa bey anfchavli-
¢hen Gegenftinden vor Grund und Folge geredet, fo
meint man das Verhdlinifs der Urfache und Wirkung
ip der Zeif, als cin Gelerz des #erdens, welches allen
#innlich anfchaulichen Gegenftinden znkommen muls,
(Auchin diefem Sinne ift in Gott Keine Urfache und
Wirkung {Grund uod Folge), weil fein Welen ewig,
&. b, zeitlos 1ft, vnd der VE felhft hatletzteres {8. 430.)
ganz richtig angemerkt. Auch in diefem Sinne heilst
Gott Urische nnd Grund feiner felbft; das Verhilt-
mils des Grundes und der Folge ift weder logifth noch
anfehaulick avf ihu znwendbar, . _
. 2) Der ganze philofophifche Inhalt der Abhand-
3ung concentrirt fich darin: dafs Hr. 8 das logifele
SWerniiinifs des Grundes zur Folge beybehalten will,
‘sber die anfehanliche Relativitit ldugnet, daher alfo
auch in Gott kein fuceeffives prius und poferius
annimmt. Crund wund Exiftenz, fagter, fetzen fich
-gegenfeliig voraus, sber nicht als Prioritit des We-
?ens und Vorhergshens der. Zeit nach, ,es ift hier

Eein Erftes und Kein Letzies, weil alles fich gegen-

ohne einander ilt, fteht im Ferlgimiff| in Relativitit
mmit einander; im Welen Gortes alfo ift Relativitit,
d. h. das Verhilinifs des Grundes zur Exifienz. —
Wun ift aber ein logifihes Verbiltnifs eben {o wenig
auf Gotr anweniibar, als ein finnlich anfthanliches,
“und ohnehin &nd Logik und Anfchanung unzertrenn-
Jiche Gefihrien, lein logifehes Verhilinifs hat obne
eine eaifprechende Anichauung die mindelie reale
Bedentung, lodem allo Hr. S dag logifche Verhidlt-
nifs ohne ein anlchanliches auf Gott anwenden will,
treibt er ein blofses logifches Begriffsfpiel, ganz dem
" wlten {pholaftifeben dlinlich, an welches fich gewils
Wiele bey Leflung des Acflatzes erinnern miillen.
- Heifst es daher 8. 4310 die Dings haben ihren Grond
sin dem, was in Gott felblt nich: Be foib2 ifr, d. h.
in dem, was Grund {einer Exiftenz it;” o Jautet die
richtige logilche Auslegung diefer Worte: Golt and

.I‘;ﬁefe TotalitZt gebiert Bch felbft, d. h. ihre Theile
{ Gott und die Binge), welche even die Totalitét aus-
- machen.
mifs fegt Hr, S.; o dex Begriff elner devjvirten (nicht

ALLG. LITERATUR.ZEITUNG.

fcheiden Sch daher Grund und Folge, wie Totalitit )
keit ift {o wenig widerlprechend, dafs er vielmehr der

tig ilt, -in welcher @berhaupt die Logik ibr Welen-

‘theilung logifcher Einficht herrfcht durch den gan.

ten Klprheit und Follendung hervergehn.

feitig vorausfetzt, keins das Andre, und doch nicht -
ohae das Andre ift,” (8. 430.) Was gegenfleitig nicht-

- ein neves Welen aus der Natur, deflen Seele um fo

die Dinge haben thren Grund in der Totalitit dey Natwr,
und Bolen, wie fie der V£, giebt, nicht unwichtig.)

Diefer richtigen logifchen Bedeutung ge--
~das die Natur eothdlt,” (5. 445.)  (krkléruog: UE:

__ a6y
abloluten) Abjolutheit oder (nicht gittlichen) Gottlich-

£

Mittelbegriff der ganzen Philolophie '{ ndmlich der
feinigen) ift.” (8. 414.) Deswegen fpriclit er auch
von dem Grunde der Exiftenz Gottes, als von einer.
Sehnfucht, fich felbft zu gehdhren. ©,,Sie (die nach |
ihren Theilen fehufichiige Totalitir) will Gort, d. he
die unergriindiicke Einhnit gebiiven, aber in lufern ift
in ihr felbit noch nicht die Einheit.” (8. 431.) —
Die Spriiche lauten etwas londerbar; das Kaun aher
nicht fehlen, fobald man eia logilches endliches Ver--
hiltnifs auf Gott anwenden, und zugleich jedes aa-
fchaalich endlichs Verhilinifs vonihm verneinen will.
Daraus mufs fich Sophiftit —— auch ohne Sehnfucht —
gebdren. - '
Folgen. Jede Totalitdit kann nur darch ijhre
Theile erkannt werden; es giebt Keine beltimmte Er-
kenninifs des Ganzen, wenn Ge nicht die Zufzmmen-
falfung der Erkenntnifs der Theile ift. ~Will man die
Potalitat als das Erlte {etzen, ohne die Theijle derfel-
ben zu kennen, fo ift fie als ein Unbeflimmies gelerzt,
und es {cheint alsdann, indem man die Theile kennen
lernt, es entwickele fich die beftimmite Erkeantnils aus
dem Unbeftimmten. Diefer alte Fehlgriff in der Beurs

e A T B R R

zen Aunffatz des Vis. Weil das Unbefiimmiz zugleich
das Duxble, Unvollendete ilt: fo mufs nach jener feh.
lerhaften Annzhme aus’ dem Dunkelu und Unvollende. |
So wird.
auch im Buche gelehrt, und es ilt daher ein Studiom
der Logik zur dringenden Pflicht zu machen, um fich
vor Zhnlichen Miflsgriffen zu bewahren., Man hore;
die Sehinfucht, Goit zu gebiren, it ,ein Wille, in
dem kein Verftand ift, und daram avch nicht felbfi-
frandiger und vollkemmner Wille, indem der Ver-
ftand eigentlich der Wille in dem Willen i{t.” {S. 422
( Evkisivung: depVerftand it das Beflimmende des Wil ¢
lens, der-unverftdndige Wille ift das Uebeflimmte ; nun - 3
mufs aber nach jener fallchen Annazhme das Unbe
Sfiimmte allemal das Erlte feyn.) Ferner: ,ans dem 3
Verltandlofen ift im eigentﬂc‘ﬂen Sinoe der Verftand
geboren.” (8. 432.) (ERrklirung wieoben.) Ferner:
»bey jedem Grade der Scheidung der Kréfte entfteht

vollkommper feyn mufs, je mehr es das, was in den
andern noch ungefchieden ift, gelchieden enthil.®
(S. 436.} (Erklirung: dasUngelchiedene ilt das Un.
befiinnnte, Unvollbommne, das Gelchiedene ilt das Be
fimmte, Vollkommuere; letzieres entipringt aus je-
wem; alfo u. L. w. — Zugleich ift anzumerken, dafs
die Natar, ¢ls das Unbeflimmtefie, zugleich das Un
vollkommenfte Teyn mufs; vollkommner als e ift fchon
Gott, als thre Erftgeburt; weil sber in Gott weniger
Scheidung der Krifte ift, als in den einzeinen Dingeg,
fo find die einzelnen. Dinge noch vollkommaer als
Gott.  Diefer Satz ilt far die Ableitung des Gutea

Ferner: ,, Unvollkommenheit ift nicht der Charakier
des Bélen, fein Grund liegt im hochften Politiven,

- ! M o
-
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* yolikommenheit ift der Grund aller Pollkommenheit; aus
jener ent{teht dus 'Bofe wie das Gute, und beide dem-
nach miflen volfkommner feyn, als ihr Grund, die
Natur.) — Ferner: ,, Das Pofitive Ht immer das
Gauze, oder die Einheit; das ihm Entgegenflichende
ift Zertrennung des Ganzen.” (S.447.) (Erkldrung:
logifch ift der Grund das Allpemeine (Ganze), die
Folge Aas Befondere (die Theile). In der Anfchau-
uny ifts freylich umgekehrt: in ihr find die Theile
und ihr Verhiltnifs das Pofitive, wodarch die Pofi-
tion des Ganzen bedingt wird; aber das Gefetz der
Aunfchauung loll ja nicht bey dicfen Unterfuchungen
zur Sprache kommen.) — Ferner: ,, Der Wille der
Liebe und der Wilie des Grundes find zwey ver-
fchiedene Willen, deren jeder far fich ift; aher der
“Wille der Lie: e kann dem Willen des Grundes nicht
- widerftehn, noch ihn anfbeben, weil er fonft fich
felbft widerftreben worde, .. Diefes Wirkenlallen
des Grundes ift der einzig denkhare Begriff der Zu-
laffung, welcher in der géwdohnlichen Beziehung anf
den Menfchen véllig unltaithaft ift.” (S.a54.) (Er-
klirung: Wille des Grundzs ift das Allgemeine, wille
der Liebe {Guttes) das Befondere. Im erltern find
Gutes und Bofes ungelchieden; Gott felbft allo Kanw
das Bofe nicht aufheben, fondern mufls es zulaffen.)
Ferner: ,,die uralte Zeir fingt mit dem goldnen Welt-
alter an, einer Zeit feliger nentichiedenheit, wo we-
der Gutes noch Bofes war” (3.359.) (Erklirung:
das Unbeftimmie ift allezeit das Erite, das Beflimmte
das Spitere, nach dem einmal angenommenen logi-
fchea Princip.) — Ferner: ., Er't nach Erkenntnifs
des allgemeinen Bolen ift es méglich, Gutes und Bo-
fes anch im Menlchen zu begreifen.” (Dem Satze
des logifchen Grundes gemils, nicht aber einer rea-
len Erkenntuils. Es giebt gar kein allgeneines Bole,
. fo wenig wie ein allgemsines Gute; die Allgemeinheit
ift eine blofse logifche Abftraction, die fich aus dem
befiimmten Hinzelnen hervorgehoben hat.) — Fer-
ner: ,, Gottes Wille ift zu univerfalifiren; der Wille
des Grundes aber, alles zu particularifiren.” (S.462.)
(Der particularifirende Wille des Grundes liegt {chon
in der frither angegebenen Sehofucht der ptalitit,
fich felblt zu gebiren; Gottes Wille aber um ekehrt
firebt wieder in feinen Grund zurick, das heifst, zum
Allgemeinen, Unbeltimmten, Uavoilkommnen. } —
,, Licht ift der Univerfalwille, von dem fich das Bofe
losreifst.” (S. 4%8.) (Diefe Vorftellung des Bolen,
als des Befondern und des Guten, als des Allgemei-
nen, widerfpricht dem angenommenen Verhiltnifs,
dafs beide relativ gegen einander, und als ein Belon.
deres gegen ihren Grund fich verhalten. Vergl. S.489.)
Najv heilst es S. 497.1 », Vor allem Exiftirenden, allo
iberhaupt vor aller Dualitdt, mufs ein Welen feyn;
wie kinnen wir es anders neonen, zls den Urgrund
oder vielmehr den Ungrund2” ( Ungrund muls es in
der That heifsen, weil das logifche Allgemeine, Un-
beftimmte, als Grund der Beftimmungen gefetzt wur-
de, und alle blofse Dialektik in fich leer und grund-
fos ift. Der VF. zeigt hier einige Selbfterkenntnils.)
- . Das Bofe ift kein /efen, fondern ein Unwyjen, das

JUNIUS 1810, . -

nur im Gegenfatz feine Realitit hat, nicht an fich.” -

)

(S. 501.) {(Dalfelbe mufste auch nach den Principien
des Vfs. von dem Guten gelten: denn auch diefes hat
nur im Gegenfztz feine Ilealitit. Es ilt aber eine Ki-
genheit des dialektifch fophiftifehen Spiels, alleriey
Behauptungen unterzulchieben, die aus dem frither
Behaupteten nicht folgen, und fogar damitim Wider-

fpruche fteben, weil man dadurchum fo leichter vegs .

wirrt und irre fiihrt.) Diefe Bemerkung fahrt uns

3) auf die Widerfpriiche gegenwirtiger Abhands
lung.,  Weil nimlich alles logifche Begriffswelen des
Allgemeinen und Befondern, fobald es auf die hoch-
ften Gegenltinde der Philofophie abertragen wird,
ginzlich nichtsbedeutend ift, {o mufs es, wegen fei.
ner Unanwendbarkeit, zu lauter Widerlpriichen fih-
ren. Diefe konnen nachgewiefen werden. Wir wala
len diefe Nochweifung unternehmen an einigen Haupt-

gegenftinden, welche darin vorkemmen, nimiich am’
der Pregheit, der Perfonlichieit, dem Guten und Bifen. .

a) Freyheit. Die Freyheit wird als das Erfte allen
Philofophie, als ibr Eins und Alles gefetzt. (5. 414.
419. 420.)
dafs fie ein Vermogen des Guten und Bolen fey.” (Ge~
gen diefe Definition ift manches zp erinnern, es witr=
de uns aher zu weit fithren.)
jenen Gipfel geftellt, wo er die Selbltbewegungsqueile
zum Guten und Béfen gleicherweile in fich hat; (d.

h. das Vermogen des Guten und Bofen, Freyheit)y
das Band der Principien in ihm ilt kein nothwendiges,”

fondern ein freyes.” (8. 452.} Dennoch beifst es S.
466.: 5, Das intelligible Welen Kann, fo gewils es frey
und. abfolut handelt, {o gewils nur feiner eignen in-

nern Natur gemifs handeln, oder.die Handlung Kann |

aus feinem Innern nur nach dem Gefetz der Identitdy
und mit abfoluter Nothwendigkeit folgen, welche al-

lein auch die ablolute Freyheit ift: denn frey ilt, was .
pur den Geietzen feines eignen Welens gemdls hanx -
at=

delt, und von nichts anderm weder in jhm noch
fser ihm beltimmt ift.” Letzteres, das Nichtheflimmi
feyn, iit Unbeflimmiheit, woraus keine Handlung her-
vorgeht, alfo es ift nicht Selbflbewegungsquelle; fol?
aber-ein Geletz gedacht werden, welchem gewille

Wirkungen nothwendig folgen, fo iit durch diele |

letztere Annahme die erftere Definition vollkommen
aufgehoben. Der V£ nimmt deswegen an, dafs alle
Umwendung des Menfchen vom Bolen zum Guten,
und umgekehrt, fitr diefes Leben abgefchnitten {ey.
(S. 473.) * Dann aber ift unftreitig dem Men{chen

keine Fregheit, kein Vermogen des Guten und Bolen -

suzulchreiben, er wird einem hohern Gefetze zu Fol-
ge nothwendig entweder das Gute oder das Boéfe thun.

Diels hingt zulammen mit jener Annahme, der Menfch

fey fchon anfinglich Hondlung und That {S. 471.), da
er vielmehr anfinglich der Handelnde ift; Handlung
und That unterliegen gewilfen Gefetzen, und werden
in der Zeit;
nicht, fondern e exiftirt aufser der Zeit, es ift ewig;
‘weswegen es auch als gefetzgebend, nichi als gefetde
nehmend |, gedacht werden muls.

»1hr realer und lebendiger Begriff ift,

,» Der Menfch ift auf ’

das freve Wefen als handelndes’ wz’rd:

Der reflectirende |

- Verltand Kana pur ein #erdes in dex Zeit auffaffen,
' ) \ . Dur .
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nur die Handlung, die Thai, nicht aber den Handoln.,
den; diefer mufs fich umwenden kénnen zum Guten,
wenn gleich der Verftand nicht begreift, wie diefes
zugehe. - Es it deswegen fehr richtig, was S. 488.
von der Ewiglteit (Zeitlofighkeit) des Anfangens freyer
Haundlungen gelagt ift, es pafst aber nich: zu dem
Uebrigen. — b)) Perfonlichkeit, ,, Die Selbltheit als
folcke ift Geiflt; oder der Menfch ift Geilt als ein
Telbfiifches, befonderes, von Gott ‘gefchiedenes We-.
fen, welche Verbindung eben die Perfénlichkeit aus-
cgnacht.” . Perfénlichkeit ift ferner die zur Geifiigleit
erhohene Selbftheit (alfo die Selbltheit afs folche 3t es
noch nicht), und dennoch it wieder das mit Selbf-
heit Verbundene das zu Geift Erhobhene.” (S.438. 448.
as0.) Hier fohon ilt Widerfpruch, aber man hére
weiter: 5, Goit ilt durch die Verbindung des idealen
Princips in ihm mit dem unabhbingigen Grunde, da
Bafis und Exiftirendes in ihm fich nethwendig zu Ei-
ner abfoluten Exiftenz vercinigen, die hichite Per-
{onlichkeit.” (S. 281.) Allo: das felbflifche befondere,
pon Gott gefehicdene [7efen 1t Perfonlichkeir, und doch
-ift Gott zuch Peridnlichkeit, - obgleich er von fich
felblt nicht fcheiden kann. Ferner: Wir horten o
chen, Goit fey mit affolater Exiftenz, und doch ift e
auch dem Leigen und [Perden unterthan (8. 497.), und
tat eine allem endlichen Leben anklebende | raurig-
keit in Beb. (S, 487.) Deancch meynt der VI die
Perftaolichkeitr Gottes recht verfl ich gemacht zu
haben (8. 50z.); und beltlagt fich fiher den Verwnrf,
dafs fein Syfiem die Perfonalitit des hachften Wefens
aufhieben folle; dennoch wieder {etzt er gleich hinzu:
nin dem Usgrunde oder der Indifferenz ift freylich
keine PeriGalichucit; aber ift denn der Anfangspunkt
las Ganze?” 8o viel wir von . jenem Verwunrf wiflen,
war mit demfelben gemeint, dafs Hr. & Gott als per-
{ialickes Welen nicht ame Mufange letze, {ondern eine
- Andifferenz, einen Ungrund, ale das Frlte annehme,
znind von ihm als dem Gonlichen rede. Jetst 13{st er

Cioit aus demlelben geboren werden, verwiret fich in
feinen Definitionen, wenn er thm Perfonlichkeit bey--

a geht cs nun beffer? — .¢) Guies ud Bo-
Jfes. yidigjenige Einheit; welche in Gott unzertrenn-
- tickift, mufs im Menfcher zertrennlich feyn, — und die-
- - feg ift aie Maglichkeit des Guten und Béfen.” (8. 238.)
* Zn Gott alfo it weder Cutes noch Béfes moglich, fon-
alern beide find Eins, ,,Das Bofeberuht aufelner pofiti-
ven Verkehrihelt, oderauseiner Umkehrung der Prin-
cipien.” (8. 44%.) 4 Der Grund des Bafen lic gt keines-
cweges in Mangel oder Beranbung, Der Teufel nach
der chriftlichen Anficht war nicht die limitivtefte Crea-
gur, fondern vielmehr die Hlimitirtefia.” (5. 544.) ., Der
Grund des Bolen mufs alfo nickt nur in etwas Pofiti-
wen {iberhaupt, fondern eherin dem hockften Pofiti-
wen liegen, cas die Natur enthélt, wie ez nach unlrer
Anficht slierdings der Fallily, da erin dem offenbar ge-
wordenen Centruen oder Urwiflen des erften Grundes
- diegt (8. 445.) Scliwerlich ift dag Bafe zu mehr phi-
Jolophilcher Ehre gelangt, als in gegenwirtiger Ab-
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handlung; es giebt fogar nach S. 450;,niéhtbloﬂs einen

Enthofiagmus zum Guten, fondern auch eine Begrifte.
rung des Bifen. ,, Damit das Bafe nicht wire, mifste

Gott felblt nicht feyn.” (8. 492.) Deffenungeachtet ift
doch wieder das Bile ,,kein Wefen, fondernein Unwe- -
fer, das nur im Gegenfatz eine Realitdt hat, nichtan -

fich. Anchiitdieablolute Identitds, der Geift der Liche,
eben darum eher als das Béfe. weil diefes erftim Gegen-
fatz miz ibm ericheinen kann.” (S.501.) (Duch aber

lag der Grund des Bofen nach S, 433. im héchiten Pofi-

tiven.) Wir aberlallen dem Lefer; {elbft nachznfuchen,
wie der Anfangder Stndefey, dalsder Menlch ausdem
eigentlichen Seyn in das Nichtfeyn ubertrete u. f.w,
(S.475.), ein Satz, derfich ebenfo leicht aufdas Gute
anwenden liefse, weil anch dieles ein Uawe/zn feyn mufs,
welches nur im Gegenfatz eine Realitdr hat, So wird
auch nach S. 489, dialekiilch ganz richtig gefagt: Gut
und Bos feyen dallelbe, nur von verichiedenen Seiten
angelehn, oder das Béle feyan fich, d.h, in der Wurs
zel feiner ldentitdt betrachtet, das Gute, wie dagegen

‘das Gute, in feiner HEntzweyung und Nichtidenntit

betrachtet, das Bofe.” Die Dialektik aber,; nach der
NMeinung des Vis., wird allein das philofophifche Sy-
ftem felthaltex und zur Erkenntnifs 2uf ewig bringen,
(8. z08.) —  Wir meynen im Cegentheil, alle diefe
dialekrifche Ronft werde nie eln Wahres enthillen,
fordern ein fortwédhrendes Spiel mit Begriffen treiben,
durch welches die Willenfchaft nicht gewinnt, fon-

dern vielmehr verliert; ein philofophifchesSyftem mit

innerer Conlequenz und Haltung werde nicht zu Stan-
de kommen, wohl aber ein {yltematifcher Schein, der
das Auge des. Unkundigen zo blenden im Stande ift.
Was man in Deutlchland zur neueften Philolophie
zililen kann, trigt ganz diefen Charakter; indellen
giebt es Wenige, welche fo gelehickt zu verwirren
verltehn, als der Vi.; die meilten tragen fehr unbe-
hatfam ihre Kenfi zur Schan, und werden mit dea
Sentenzen der neuern Philofophie leicht in ihrer Leer-
beit erkannt. Dagegen liefert nun vorliegende Ab.
handlung ein Anderes; es bedarf {chon fethaltender
Schiirfe und Ruhe, um das logifthe Spiel zu entdek-
ken, und ein gewiller Eklekiicismus mifcht mehrere
geiftvolle Aeulserungen anderer Minner in die Dar-
ftellung, lo dals falt niemand die Schrift lefen wird
ohne dals er meynt, etwas fiir fich zu finden. Am
Ende aber wird doch niemand finden : denn die Wahr-

heit erfcheint dem Menlchen nicht dureh blofseg Ver-

gleichen und logilche Relativitit, fondern durch eing
unwandelbare Liebe, Die Hauptlehre des Vs, lifst
fich kurz zofammenfallen in den Worten: ,, Am An-
fang ift der Teufel.” Wae der Wiflen{chaft durch

diele Annahme geholfen feyn folle, hegreifen wir |

nicht; wohl aber liefsen fich jene Werte auf eine Phi-
Iofophie anwenden, welche dialektifch v.dfophiftifch
ihve S¥tze zulammenwebt; und der es weniger vm die
lavtere Wahrheit, als um den
terfuchung zu thuno ift, - |
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Schein, gricalicher Un-
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